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31 deoutubrode2005

REUNIAO COM 0S SECRETARIOS

Executivo E Executivo
Abjunto po MEC - 26/10

Presentes:

- MEC - Jairo Jorge (Secretario Executivo) e
Ronaldo Teixeira(Secretario Executivo Adjunto)

- CNG/ANDES-SN — PelaDiretoria- Marinae
Paulo Rizzo e pelo CNG — Domingues

- Parlamentares — Fatima Bezerra, Gilmar
Machado e Wasny de Roure

O CNG/ANDES-SN reiterou o contetudo
do documento que foi entregue ao Ministro
Fernando Haddad, no dia anterior (25/10)
— “Avaliacdo do CNG sobre o contetdo
do Oficio n® 581/2005/SEAD-MEC, de 21
de outubro de 2005” e os principios que
nortearam a construcao de nossa pauta.

O Secretéario Jairo Jorge justificou a
ausénciado ministro e afirmou que o MEC
é favoravel a paridade de saléarios entre
ativos, aposentados e pensionistas e
reconheceu que esta € umabandeira de luta
antigado ANDES-SN. Informou queo MEC
tem todo o interesse de “pacificar” o conflito
(greve) o mais rgpido possivel e que esta
disposto a garantir a integralidade da
paridade da GED em 2006, bem como a
busca daisonomiaentre 0 1°, 2°e 3° graus.

Acordou também que o CNG/ANDES-
SN faca propostas de simulacédo para a
aplicacdo do montante de recursos e as
encaminhe para apreciacao e posicionamento
do MEC.

Finalmente, frente ao que ficou acordado,
0s parlamentares presentes argumentaram
gue a reunido prevista para o periodo da
tarde estava superada e que deveriamos
avancar naconstrucéo, pelo CNG/ANDES-
SN, das simulacbes de aplicacdo dos
recursos financeiros. O Secretario Ronaldo
Teixeira, contudo, insistiu narealizacao da
reunido paracumprir o ritual apenas.

RELATO DA REUNIAO COM
o MEC - 26/10

Presentes:

CNG/ANDES-SN —Marina, Marcio (Diretoria);
Tanira, Aloizio, Juanito, Adriano, Solange,
Domingues.

MEC —Secret&ioAdjuntoRonddo Teixera, Silvio
Petrus

Deputados — Wasny De Roure, Baba, Méarcia
(assessorada Deputada Fétima Bezerra)
Convidadosdo M EC - Gil, Robson, ElianeLego

Ronaldo Teixeira iniciou a reuniédo
cumprimentando atodos e reafirmou a proposta
apresentada na reunido do dia 19/10, cujo
documento foraenviado com atraso. Descreveu a
proposta citando as modificagdes anunciadas na
reunido: aumento do adicional detitulacéo; criacéo
daclassede professor associado aqua foi agregado
maisumnivel; dteracdo nadiferencaentreo adjunto
eotitular; aextensdo da GED aos aposentados a
partir dejulho de 2006; criacéo do GT Carreira.

Ronaldo Teixerareiterou apropostaelembrou
quedos395 milhdesinicaspassou-sea500 milhdes,
gracasasinjuncdes do PresidentedaRepublicae
arrematou“ etaéapropostado MEC, dogoverno”.
Em seguida, lembrou que a paralisacdo acanca
muitossetoresdauniversidade, trazendo transtornos
paraosestudantes. Portanto, aexpectativaédeque
hajaoretorno dasatividades.

Em seguida, foi passadaapaavraaMarinaque
relatou o resultado das Assembléias Gerais
realizadas, a esmagadora maioria contraria a
proposta do governo e favoravel a proposta
apresentada pelo CNG que enfatiza os principios
daisonomiaentreascarreirasde 1°e2°grausede
ensino superior e da paridade entre ativos e
aposentados e pensionistas. Relatou aindignacéo
dasAGsemrelacdo apropostado MEC que, na
esséncia, permaneceu amesmaelembrou que os
professores propdem um passo na direcdo da
incorporacdo das gratificagdes com acriagdo de
umagratificacdofixa, isonbmicaeparitéria, caminho
jaadotado pelo MEC, em 2004, com aimplantacdo
deumagratificacdo dessanaturezaparao 1°e 2°
graus, dém dapromessadetratamento semel hante



para 0 ensino superior.

Marinasalientou aindao recurso utilizado pelo
MEC deatribuir anossa propostacustosde 1,3
bilh&es, com intuito dedesqualifica-laetornala
inviavel. Afirmou ainda que o governo
recentemente fechou acordo com osfuncionarios
do Banco Central e que nametodologiautilizada
foram excluidos os valores referentes a
contribuicao patronal do PSS. Por fim, enfatizou
gue continuamos abertos anegociacdo e nabusca
de solucdo para o impasse da greve, cuja
responsabilidade € do governo.

Gil Vicenteinformou que apropostado MEC
foi confrontadacom adelese queositens 2, 4
e 5 foram atendidos plenamente e, parcialmente,
os itens 1 e 3. Disse que foi feita consulta
el etrénica chegando as respostas a 1000, com
88,7% aprovando a propostado governo. Disse
gue, em AGs das SSINDs que néo estéo, foi
aprovada a proposta do governo
(ADUFSCAR,APUBH,ADUFMS, ADUFG).
Citou também as que, estando em greve,
divergiram da propostado CNG-ANDES-SN
(ADUFPB e ADUFC). Afirmou ainda que a
proposta de reajuste linear aumenta as
distorcgdes, pois ha casos de professores sem
titulag&o que ganham mais do que quem tem
doutorado. Dissetambém que o GT carreirando
podetrabal har sem que sejam previstos recursos
e que 2005 n&o pode cair no vazio. Arrematou
fazendo uma jura tardia de que o governo
apresente uma proposta para os professores do
1°e 2° graus.

Em seguida, o deputado Wasny registrou quena
primeirareunido o MECtteriadito que poderiahaver
alteracdo no mérito daproposta. No momento, as
duas entidades estéo flexibilizando etém aindaem
comum o interesse pela busca de solucéo que se
dara pelo estudo da carreira. Reafirmou que
esse eraum caminho positivo que favoreciao
entendimento e a possibilidade de umaboa
concluséo para as negociagoes.

Ronaldo Teixeira, retomando a palavra,
disse que nestamesatemos evoluido de forma
satisfatéria e que ndo poderia deixar de
comentar as consideracdes contundentes
feitas pelaMarina, por exemplo, “MEC nédo
demonstrou sensibilidade com a categoria’.
Citando como exemplo a questdao do
professor associado e avalorizagéo da GED,

Ronaldo Teixeira disse “nao concordo”.
Também, sobreaexpressdo “amaioriargeitou”,
referindo-se as AGs: ndo é verdade, ja que a
nossa propostafoi admitidapor algumasAGs.
“Nossa proposta ja comeca a dialogar com a
categoria. Arrematou: “nossa proposta é
rigorosamente esta e € a proposta do governo”.
Fez, aseguir, comparacoes entre as propostas
apresentadas pelo Proifese pelo ANDES-SN,
dizendo que haaproximagbesvisiveiseconcluiu
” estamos numa posi ¢ao derradeira para chegar
auma posicao conjunta’. Sobrea GED, disse
gue essapode levar aumadiscussdo dentro do
governo: “chegar a 140 pontos € um embate
muito duro”. Sobre 1° e 2° graus, informou que
foi feita proposta ao SINASEFE. Disse que
haviaumadiferencanabase de cdlculo masque
esté sendo acertado. Arrematou, maisumavez,
“estaéanossaproposta’.

Marina, respondendo os comentarios do
Secretario Adjunto Ronaldo Teixeira, reafirmou
a posicao das AGs rejeitando a proposta do
governo e que ndo eranecessario discorrer muito
tempo sobreisso jagque asinformacdesdo CNG
estavam napaginado ANDES-SN aqual todos
tinham acesso. Era sabido que o proprio MEC
conhecia perfeitamente nossas informacoes.
Aproveitou paraenfati zar anossa posi¢ao pela
negociacao equeistojaforaafirmado nareunido
havidano MEC, pelamanhd, com o Secretério
Executivo Jairo Jorge e o proprio Ronaldo
Teixara

O Secretério adjunto reafirmou que” 0 N0Sso
encontro produz as informagdes desgjadas. No
processo é que se reconhecem as etapas’. E
completou que ouviu a reafirmagéo de que o
did ogo tem de ser mantido eque énecessério fazer
a negociacgdo. Para completar, propos o
encaminhamento de que sgarealizada reunido
técnica para discutir os nimeros, ja que ha
divergéncias no calculo. Esta reunido tera
que ser imediata. A reunido técnica ficou
marcada para amanhd, 52 feira, dia 27 de
outubro as 15h30. Na segundafeira, 31/10,
0 MEC se posicionara novamente enviando
documento parao CNG/ANDES-SN. Na 62
feira, 04/11, as 10 horas, ficou marcada nova
reunido para receber a posicao do CNG/
ANDES-SN, com base nas assembléias
gerais aserem realizadas na préxima semana.



Documento protocolado junto ao MEC, em 26/
10/2005, pelo CNG/ANDES-SN

A grevedosdocentesdas InstituicOes Federais
de Ensino Superior seaproximadosdoismesese
poderachegar aum impassecriado pelo governo.
Nesse periodo, 0 movimento grevistadefendeu sua
pauta de reivindicacles, que incluia o respeito a
isonomia entre docentes de 1°,2° e 3° graus e a
paridade entre os sal érios dos docentes da ativa,
aposentados e pensionistas.

A propostado MEC encaminhadapelo Oficio
n° 581/2005/SEAD-MEC, de 21 de outubro de
2005, foi apreciada pel as assembl é as das secdes
sndicaisredlizadasnosdias 24 e 25 deoutubro. A
esmagadoramaioriadasassembl éias, rgeitou, mais
uma vez, a proposta apresentada pelo MEC,
reiterando acontrapropostado Comando Nacional
de Greve apresentada na audiénciado dia 19 de
outubro.Destaca-se,ainda, que novosindicativos
degreveforam aprovados motivados pelapostura
do MEC.Causou indignacéo o fato de néo haver
qualquer mudangaque aproximasse apropostado
MEC asreivindicacbesdoANDES-SN. Elaéum
passo atras em relacdo ao quefoi desenvolvido e
acordado no Grupo de Trabalho no que serefere
as gratificacdes e a paridade, contradizendo
declaragbes do Ministro Tarso Genro e do
Secretario Jairo Jorge, em 30 dejulho de 2004.

Desdeoinicio dasnegociactes, o MEC ingistiu
em outral 6gica, propondo regjustes diferenciados
por titulacdo, que geram maiores distorgdes na
carreira, reconhecidas pelo préprio MEC e que
dividem os professores de 1°, 2° e 3° graus. Na
contraproposta, os professores propdem um passo
nadirecao daincorporacao dasgratificagbes, com
acriacdo de uma gratificacdo fixa, isondbmica e
paritéria, algo que o MEC mostrou ser viavel, ja
em 2004, quando implantou umagratificacéo dessa
natureza paraos professoresdacarreirade 1°e 2°
graus e comprometendo-se a dar o mesmo
tratamento aos docentesdacarreirade 3° graul.

Quanto ao contelido da proposta reapresentada
pelo MEC, as pequenas mudancas (elevacdo dos
percentuais de aumento na pontuacéo da GED:
Aperfeicoamento de 10% para 12% e
Especiadizac8o, de 15 para16%o; acréscimo demais
um nivel na classe de Professor Associado) néo
alteram alégica que fundamentou as propostas
anteriormente apresentadas. Os impactos
financeiros paraas el evagOes dos percentuais na
pontuacdo da GED s&o minimos e ainsercéo de
maisniveisnaClassede Associadondoimplicaem
gualquer acréscimo para 0 proximo ano. As
principaismudancas observadas encontram-se no

Oficio n°581/2005 que apresentaa proposta.

Seaproposta permaneceu amesma, ndo haveria
necess dade deumanovajustificativa. O atraso por
partedo MEC poderianosfezr supor qued eestaria
analisando aproposta apresentadapelo CNG A
leitura do texto revela que a proposta ndo foi
considerada. Os signatérios do documento se
limitam a afirmar erradamente que o custo da
propostado CNG apenasparaareposicao saria
(itens1e?2), seriade R$ 1 bilh&o e 300 milhdes.
Naverdade, mesmo utilizando-se ametodologia
adotada pelo governo, de acordo com estudos
realizados pelo CNG/ANDESSN, aequiparacéo
daGED edaGEAD, pel osvalores maximos por
titulacdo e regjuste de 18% no vencimento basico
custarespectivamente:

a) Equiparacdo GED e GEAD: R$222,6 milhdes
incluindo todos os docentes de 1°, 2° e 3° graus
(R$181, 2milhdesparao 3 graueR$ 41,4 milhdes
paral®e2°graus).

b) Regjuste de 18% no VVencimento Basico: R$
618 milhdes (R$509,2 milhGespara3°grau e R$
108,8 para 1° e 2° graus).

|gototaizaR$ 840,6 milhdes(R$ 690,4 milhdes
para3’graueR$ 150,2 milhdesparal®e 2° graus).

Como jaobservado insistentementepelo CNG,
0S impactos sdo ainda menores. Retirando-se a
contribuicdo patronal ao PSS — néo paga pelo
governo — o impacto cai, paraos docentes do 3°
grau, para R$ 597 milhdes. Mas o governo
economizaaindamais. Hao desconto de 11%de
cada docente para o0 PSS e o recolhimento do
Imposto de Renda, que faz com que 0 impacto
liquido dapropostado CNG, parataisitens, sgja
de R$ 386,1 milhdes parao 3° grau. Estendendo
para1° e 2°graus, o impacto liquido seriade R$
473,1 milhGes.

Recentemente o Ministério do Plangjamento
acordou com o SINAL — Sindicato dos
Trabal hadores do Banco Central, propostacom
custofina de R$ 180 milhdesparaatender oscerca
de 9.500 servidores do BACEN. O governo
adotou parao cal culo do impacto ametodologia
gue descontaacontribuicdo patronal ao PSS. H3,
portanto, umacontradicdo nointerior do governo
a0 considerar, paraos docentes, impactos brutos.

O MEC superestimou os impactos de nossas
reivindicacfes, como recurso paradesconsidera
lasesugerir queo aendimento denossasdemandas
éinviavel. |sso éumatentativadedesqudificar o
sindicato perante a opinido publica, omitindo a
disposicdo do CNG respadado pelasassembléias,



em negociar.

Comisso, 0 MEC tentaimpor, sem negociar, suas medidas como sendo as Unicas possiveis de serem
implementadas, adespeito destasterem sido rejeitadas pel as assembl é as por ndo atenderem os principios
daparidade, daisonomiae darecuperacdo do poder aquisitivo.

O oficio afirma, em seu segundo paragrafo, que, de 2003 a 2005, os percentuais de regjustes dos
docentes do magistério superior variaram de 25,24% a55,24%. Eimportanteregistrar, em primeiro
lugar, que ndo houve qualquer regjuste em 2005. Na verdade, 0 menor regjuste, no periodo, foi de
13,61% (Titular, com mestrado, aposentado, com DE) eo maior foi de80,57% (Auxiliar 1 graduado a
Assistente 3 graduado em regime de 20 horas). Os maiores regjustes foram para 0s professores em
regime de 20 horas com vencimento bésico inferior ao salério minimo e que, por isso, recebem uma
parcelacomplementar.

A expectativadacategoriaeraclara, gpresentando umacontrapropostarealista: esperavado governo
umaresposta que assumisse al 6gi cadas reivindicacdes docentes, mesmo que algumadiferencaainda
persistisse nadiscussao sobre o montante de recursos envolvido. O resultado das propostas, no valor
fina do contra-cheque dos professores daativaémuito similar, entretanto, osprincipiosqueasorientam
sd80 muito diferentes, o que significaque o governo faz umaopcao politicague tentanosimpor e ndo
premido pelafaltade recursos, como aeganasreuni6es e naimprensa. Estaopcéo politicado governo
jafoi recusadapdasAssembléias Gerais.

Pelo exposto, evidencia-se que o CNG tem demonstrado disposi ¢éo paranegociacao e deflexibilidade
nas propostas, desde que principios fossem mantidos. O governo pode resolver as demandas dos
professores, desde que ndo se mantenhainflexivel nal dgicaque sustenta suas propostas e ndo aposte no

impase.

26/10 — Reuniao com o Presidente da
Camara, Deputado Aldo Rebelo

Presentes:

CNG/ANDES-SN : Paulo Rizzo (1°vice-presdenteANDES-SN), Paulo Cresciulo (1°VPR-RJ), Antonio
MarreirosFerraz (ADUFPI) e Rachel daCunha (ADUNB)

DeputadaAlice Portugal (PCdoB-BA) e

Natardedo dia26 de outubro, 0o CNG/ANDES-SN acompanhado peladeputadaAlice Portugal foi
recebido pel o presidente daCamara, deputado Aldo Rebel o (PC do B-SP). A deputadaAlice Portugal
abriu areuni&o informando ao presidente do atual contexto de negociacéo do CNG/ANDES-SN eo
MEC, assm como o papel dacomissao supra-partidariade parlamentares naintermediacéo do processo
de negociagao com o governo. Em seguida, o Professor Paulo Rizzo fez umabreve explanacéo sobrea
propostado MEC eado CNG/ANDES-SN, destacando o0s seguintes pontos. @) o MEC encaminhou a
mesma proposta que ja havia sido rejeitada pelas assembléias geraisdasAD’s, e cujargeicao foi
reiterada pel os docentes; b) aldgicados cal cul os efetuada pelo M EC inclui a contribuicéo patronal
(PSS), quando o governo ndo tem o mesmo critério paracategoriade servidoresdo Banco Central; €)
0 CNG/ANDES-SN estadisposto paranegociacdo com umapropostaviavel, quetem como principios
aisonomiaentre 1°, 2° e 3° graus e a paridade entre professores da ativa e aposentados. O deputado
Aldo Rebelo mostrou-se sensivel com as reivindicagdes da categoria, enfatizou aimportancia da
Universidade Publicaparaum Estado Democrético, em especid, parao Brasil, que aindapossui imensas
diferencas sociais. O presidente afirmou que estaacompanhando com grande interesse as negoci acoes
com o governo e que fard tudo que estiver ao seu alcance para atender as reivindicagtes do CNG/
ANDES-SN junto ao governo.

Documentodistribuido pelaDiretoriada FONTE: COMUNICADO n°27 do CNG/
ADUR-RJ em 31 deoutubro de 2005 ANDES-SN, de 26 de outubr o de 2005



27/10 — Reunido com o Secretéario Executivo do MEC, Jairo Jorge

Presentesareunido: Pelo CNG/ANDES-SN: Marina, Méarcio e Jacob (Diretoria); Juanito, Tanira,
Ivan, Adriano, Dominguese Rachdl.
Pelos Par lamentar es. Deputada Fatima Bezerrae suaassessora, Méarcia.

A reunido teveinicio com aapresentacdo dos motivos que levaram o CNG/ANDES asolicitar
este encontro um dia ap6s a audiéncia com o MEC, realizada no dia anterior. A professora
Marina relembrou que, conforme acordado, a audiéncia na tarde do dia 26 deveria ter um
carater “meramenteritual”, pois os encaminhamentos jatinham sido acertados na parte da
manha, mas que ndo foi isso que presenciamos. Registrou que Ronaldo Teixeirafez questéo de
reafirmar, reiteradamente, que a proposta rejeitada duas vezes pel os docentes eraa“ proposta
do MEC edo governo”.

Um outro fato relatado por Marinafoi aindignacéo causada pela matériadivulgadano sitio
do MEC, naqual se considerao Proifes como um sindicato e que afirma“que agreve estano
fim”. Essamatériadeu o tom as noticias veiculadas naimprensa nacional sobre o resultado da
audiéncia. Foi informado ao secretério que a matéria causou muitarevolta nacategoriae que
trouxe preocupacao sobre os rumos do movimento. A presidente do ANDES-SN encerrou sua
primeirafalacom duas perguntas dirigidas a Jairo Jorge: a) se o acordado nareuni&o ocorrida
namanhado dia 26 continuavavalendo; b) como se encaminhariam as negociagdes pararesol ver
o impasse criado. E completou: “Parece-nos que a continuidade da negociacgdo exige sua
participacéo.”

O Secretério Executivo Jairo Jorge afirmou “ que tudo o que haviasido colocado ha manha
do diaanterior estavade pé&’ e lembrou os pontos discutidos e acordados que deveriam nortear
acontrapropostado MEC: 1) aparidade: o MEC tem concordancia com a propostado CNG-
ANDES, néo resolvida na negociag¢ao do ano passado e acrescentou que parao MEC a GED
deve ser uma gratificacdo fixa, como ja ocorre com a GEAD, “pois dessa forma pode ser
incorporada’; 2) aquestdo daisonomia, entendida como passo paraareestruturagdo dacarreira;
3) recomposicao dainflacdo, que deve ser apartir de outras formas e ndo através da GED. O
secretério fez questdo de afirmar que a paridade ndo € uma questao simples dentro do governo,
jaque hadivergéncias. Mas como jafoi feitaparao 1° e 2° graus, “ estamos dispostos afazer
um movimento dentro do governo parabuscar a paridade”.

A deputada Fatima Bezerra interrompeu para dizer que “ha muita divergéncia dentro do
governo sobre aparidade’ e citou que amaior dificuldade nagreve da FENASPSfoi justamente
este ponto. Seguindo adiante com asuafala, o secretario disse que acabara de conversar com
0 Ministro e que eles estavam pensando numa proposta pararesolver a questdo da paridade.
Sobre a questao veiculada no sitio do MEC afirmando que o Proifes “eraum sindicato”, o
secretario afirmou que ele “reconhece o CNG-ANDES-SN como interlocutor e representante
da categoria e que ao MEC cabe fazer um acordo com o ANDES-SN”. Sobre a conduta de
Ronaldo Teixeira na audiéncia da tarde de ontem o secretario afirmou que nao cabia fazer
nenhum juizo de valor, em particular porque este ndo estava presente. O secretério afirmou que
“aproposta de ontem de manha é a proposta do Ministro”.

Marcio relembrou aresponsabilidade do Mec e que asituacao foracriadapel o proprio MEC.
Questionou sobre a possibilidade de termos uma nova surpresa. O secretario respondeu que
“agoraabolaesta conosco e a proposta que apresentei ontem esta de pé”. Domingues colocou a
necessidade, daqui para frente, de que o secretério ou o Ministro estivessem presentes na
negociacdo, poiso que o CNG entendia é que, neste momento crucial, devemosdiscutir diretamente
com quem decide. Em resposta, o secretario afirmou que “o MEC quer apacificacdo” e que o
Ministério tem uma posicéo publicaafavor daparidade. O secretério disse, ainda, que tem muito
respeito aos célculos do CNG-ANDES-SN e que a vontade dele é fechar um acordo com o
sindicato. Nesse momento, a professoraMarina afirmou que quem fecha e assinaacordo sobre a
greve €0 ANDES-SN. O Adriano afirmou que um sinal de pacificacdo do MEC também passaria
por uma posicao frente aos seus “convidados’ — o Proifes -, uma vez que o MEC pode
simplesmente “ desconvidé-10s’. O secretério agradeceu a presenca de todos e encerrou areuni &o.

FONTE: COMUNICADO n°28 do CNG/ANDES-SN, de 28 deoutubro de 2005



27/10—Reuniao Técnicacom o MEC

Presentes a reuniao:
Pelo ANDES-SN e CNG: Paulo Rizzo, Paulo Cresciulo e Aloizio Ferreira
Pelo MEC: Marco Aurélio e Henrique

A Comissdo Técnicado CNG foi recebida por Sylvio Petrus que a encaminhou a Maria
do Socorro (Nina). Ninadeu inicio areunido solicitando aostécnicos do M EC que apresentassem
as planilhas e memdrias de célculos que os levaram a encontrar um valor de R$1,3 bilhdes de
reais relativo a proposta do CNG aprovada pela maioria das AGEs de base, e se retirou.

Ao andisar a base de dados usada pelos técnicos do MEC para cacular impactos da
equiparacdo da GED/GEAD em seus valores mais dtos, a Comissdo técnica do CNG detectou
imediatamente que havia um erro de interpretacdo, pois os técnicos do MEC, ao procederem os
cculos, interpretaram literalmente nosso  ponto de pauta “equiparacdo de GED/GEAD em
seus valores mais altos “ e ndo consideraram as diferencas entre classes (aplicaram os valores
de GED dos professores titulares para o0s professores adjuntos). Apds a checagem de apenas
umaclasse (adjunto/DE/doutores) encontrou-se um erro de mais de 100 milhdesdereais (usaram
os valores de R$2770,00 em vez de R$2345,00).

Os técnicos do MEC, ent&o solicitaram os valores corretos usados pela comissao técnica
do CNG no que foram prontamente atendidos.

Congtatou-se também, que 0 MPOG esta trabalhando com um percentua de impactos
em sentencas judiciais da ordem de 33,0% enguanto que os técnicos do MEC como a comissao
técnica do CNG trabalham com um percentual de 17,0%.

Apos isto, Paulo Rizzo explicou ponto a ponto os itens do documento “analises
comparativas de impactos financeiros e remuneratorios elaborados pelo Comando Nacional de
Greve do ANDES-SN”, destacando e explicitando que a combinacéo do aumento de 50,0% nos
incentivos a titulagdo no vencimento basico com os aumentos nos pontos da GED (em 20,0%
para graduacéo, 12,0% para aperfeicoamento, 16,0% para especializacéo e 5,0% paramestrado)
significava, em alguns casos, em reducéo do incentivo a titulagdo e, em outros, incrementos
maximos de 12,18%.

Paulo Rizzo enfatizou ainda que o montante destinado pelo governo para a sua proposta
relativa ao aumento dos incentivos a titulagdo e aumentos na GEDpossibilita um regjuste médio
de 14,22% no vencimento basico.

Na seguiéncia, discutiu-se a questdo da criacao das classes de professor associado e especia
e foi explicado pela comissdo técnica do CNG que se tratam de pontos de nossa pauta como
antecipacdo da discussdo de carreira e que, portanto, 0s incrementos na remuneracdo total do
docente decorrentes da ascenséo a classe da carreira ndo podem ser considerados regjustes
salariais.

Como os técnicos do MEC apresentaram impactos orcamentarios devido ao regjuste linear
de 18,0% superiores & R$580,00 milhdes — somente para professores do 3° grau —, a comisséo
técnicado CNG demonstrou que a folha de pagamento para todos os docentes ligados ao MEC
atinge os montantes aproximados de 6,1 bilhdes (segundo o MEC) e de 5,9 bilhdes (segundo
CNG) e que, namelhor das hipdteses, aincidéncia do regjuste de 18,0% no vencimento basico
repercutiria em apenas 52,0% do montante da folha total de pagamento (6,1 bilhdes x 0,52 x
0,18 = 580 milhdes), pois regjustes no vencimento basico ndo incidem nos valores devido a
alguns ganhos judiciais, nos valores da GED, nos valores de VPI, nos valores de funcbes
gratificadas, dentre outros.

Assim, constatou-se que o erro de cerca de 400 milhdes de reais a mais de impactos
orcamentarios devido aimplantacéo de nossa proposta divulgada pelo MEC estavam explicitos.

Ostécnicosdo MEC assumiram que irdo refazer os ca cul os dosimpactos de nossas propostas.



RELATO DA AUDIENCIA COM O DEPUTADO GILMAR
MACHADO (PT- MG), EM 27 DE OUTUBRO DE 2005

Presentes a reunido:
Pela Diretoria ANDES-SN: Marina, Marcio e Jacob:;
Pelo CNG: Adriano, Rachel, Domingues, Solange.

Noinicio dareunido, apresidentedoANDES-SN, Marinafez um relato daaudiénciacom o Secretério
Jairo Jorge, queocorreu as 14 h, informando que o Secretério reafirmou osencaminhamentosdaaudiéncia
do dia26/10, reconhecendo 0o CNG-ANDES/SN como ointerlocutor do MD. Naseqguiéncia, foi entregue
a0 deputado o documento produzido pel acomissdo técnicado CNG intitulado “ Andlises Comparativas
de I mpactos Financeiros e Remuneratérios el aboradas pel o Comando Nacional de GrevedoANDES-
SN”. O deputado enfatizou que anegociacdo poderiase dar pelaintercalacdo dapautado CNG coma
propostado MEC. Neste momento, M arinaenfatizou que o CNG-ANDES/SN, naguele momento, néo
estavaapresentando nenhumaproposta diferente daguel ajareferendada pel as A ssembl éiasdacategoria
eentregueao MEC. Foi reafirmado pel os presentes que, emboraosimpactosfinanceiros calculadosno
documento apresentado ao MEC refiram-se, no que diz respeito ao regjuste, aos docentes do 3° Grau,
estamosdial ogando com o SINA SEFE no sentido de construir umaproposta paratodos os professores
dacarreirade 1° e 2° graus que contemple aisonomia e a paridade. O deputado salientou que parao
MEC, a proposta de professor Associado € prioritaria, pois responde a uma das reivindicactes da
ANDIFES. Marinarespondeu que este ponto consta de nossa pauta, maslembrou anecessidade de
definir critérios paraatransposi ¢do declasse. A partir disso, o deputado passou aregistrar umasugestéo
de pauta para cumprimento do acordo: 1) paridade entre ativos e aposentados a partir de janeiro de
2006; 2) classede professor Associado; 3) equiparacéo de GED/GEAD ;4) reposicao dasperdassdarials,
com o restante do montante disponivel. O deputado reforcou que o atendimento desta proposta esta
sendo pensado dentro dos limites dos recursos destinados ao atendimento dos docentes de 3° Grau,
garantindo-se 100 milhdes paranegociacdo com o SINASEFE. Por fim, Marinasolicitou que o deputado
desse um retorno parao CNG apdsfazer o contato com o governo, ao que o deputado concordou.

Analise do Processo de Negociagcao em curso

A FORCA DA GREVE E A GARANTIA DAS NOSSAS CONQUISTAS

A grevedosdocentesdas | nstitui gdes Federai sde Ensino atravessamomentosdecisivos. A Ultima
semananos mostrou que aforgado movimento grevista, expressapel areafirmacdo dapauta por todasas
secOes sindicalsqueingressaram nagreve e nasuaperspectivade expansao, foi capaz deimpor recuos
taticosao governo.

Porém, devemoslembrar que o desfecho dagreve aindando estadado. Estamos caminhando na
negoci acdo, mas aindando temosagarantiade que 0 governo varesponder positivamente anossa pauta.
Qualquer avanco, portanto, vai depender de nossa capacidade em manter aforcadagreve.

Comecamos asemanacom umapropostado Ministério da Educacéo querepetiaquase que na
integraapropostaanteriormente apresentadae rej eitada pel aunani midade dasA ssembl é as dos docentes
emgreve. O governo, com essadtitude, apostou nadivisio e no desgaste do movimento, masacategoria
respondeu deformafirme e coesa, inclusive sinalizando com novas adesdesagreve.

Nodocumentoque(re)garesentavaapropogtagovarnamentd, haviainformagtesdigorddessolreoimpacto
orcamentario eo sentido dacontra-propostaque o CNG gpresentou ao MEC. A expectativaeradequeedtivesse
armado o circo paraagprovacao do queo MEC (re)gpresentaracomo propoda, areveliado movimentored de
greve Paratanto, 0 governo contavacomo gpoio s2vil daentidadedecarimbo (PROIFES), convidadapd oMEC
nacondicdode” interlocutord’, pararespa dar osprincipiosdefendidospd o governo. Issoevidenciaad aratentativa



do governo dendo gpenasderrotar essagreve, como também detentar quebrar aunidade eacombatividade
gue marcam 0 ANDES-SN nasualutaem defesadaautonomiaem rel agéo aos governos e democracia
interna

Apostando no desgaste do movimento, o governo demorou 35 diasparainiciar anegociacao, tendo
anunciado pel 0 menostrésvezesque agreve caminhavaparao fim. A respostado movimento degrevefoi
diretaeincisiva, apesar dasdificuldadesinternasdas | FES causadas por anosafio deimplementacdo de
umapoliticade desmonte e privatizacdo. A propostado governo foi novamenterejeitadapor unanimidade
pelasassemblé as. Osprincipiosquetém norteado asintervengdesdo CNG nashegociagdesforam novamente
referendados pelabase. O CNG doANDES-SN foi maisumavez reforcado pelasAssemblé@asGeraisdos
docentesem greve como Unicaingténcial egitimaarepresenta-los. Comisso, ndo gpenaso governo néoteve
forcas paraimplementar retaliagdes, como foi obrigado anosreceber paranegociar.

Em Brasilia, continuou firme e amplaaatuacdo do Comando no parlamento, junto AANDIFES e
nosespacos destinados acoberturadagreve naimprensa. Merecem destaque aqui osesforgosde unificacdo
com osdemais setoresem lutado SistemaFederal de Ensino (SINASEFE, FASUBRA e Comando de
estudantesem greve emobilizacao). Fundamental também tém sido os atos e atividades nosestados, que
reforcam avisibilidade dagreve, dgunsenfrentando duriss marepressio do gparato policid.

A forca da greve se expressou novamente quando conseguimos responder com coesao as
movimentagdes divis onistasengendradas pel o M EC em matériadivul gadanasuapaginaem 24 de outubro,
afirmando que agreve se aproximavado fim. Conseguimos umanovaaudiéncia, maisumavez, sema
presencade* convidados chapabranca’, com o secretario executivo do MEC, Jairo Jorge, afim decobrar
explicagdes sobre 0 ocorrido, levando-o aassumir apalavraempenhadanaaudiénciado diaanterior ea
respeitar alegitimidadedo CNG-ANDES/SN enquanto representante do movimento.

Umbaanco parcid poderiamarcar queasemanafoi positivaparao movimento, masnéo devemos
fazer avaliagOes conclusivas antesdo fim do processo. Nesta, como em outras greves, expectativasde
resol ugdes rpidas ou positivas foram frustradas por novos revezes, e o que pode nosindicar um fim
préximo paraagreve étao somente um acordo assinado e efetivado, contemplando nossos principiose
propostas.

Osltimosacontecimentosindicam queagreve podelevar o governo aapresentar umaproposta
sobre novas bases. asaudiénciasdosdias 24 e 25, areunid com ostécnicosdo MEC no dia25, quando
explicitamos osequivocosocorridos nainterpretacéo de nossapropostapelo MEC, aintervencéo firmeda
bancada parlamentar em nosso favor, o compromisso do MEC em apresentar umanovapropostaaser
encaminhadano dia31/10 eamarcacdo de umanovarodadade negociacbesno dia4/11. No entanto, SO
poderemos confirmar essesindiciosnasegunda-feira, caso estaperspectivarea mente se materializeem
novo documento do MEC, pois, como afirmou o secretério Jairo Jorge, agoraa“ bola’ estacom o governo.

Cumpreregigtrar queo CNG-ANDES/SN teming stentemente cobrado do MEC queasuaproposta
contempl eindistintamente os professores das carreirasde 1°, 2° e 3° graus. Paraalém danegociacdo da
pautaecondmica, o CNG-ANDES/SN também tem cobrado ainclusdo dos demaisitens (garantiados
concursos e defini¢cdo de um cronograma paradi scusséo de carreiraeincorporacao de gratificagdes) no
documento aser apresentado pelo MEC.

Por isso, o fundamenta nestemomento émanter ereforcar agreve, intengficar asagfesquelhedéem
visibilidade, preparar asAGs paraque produzam respostasrdpidasaorientar o CNG bem como continuar
reforcando este Comando Nacional com o envio de del egados e observadoresem nlimero suficiente para
permitir Suaatuacdo adequada.

Contraasmanobrasdivisionistasdo MEC!
Pela unidade do movimento em defesa da valorizacao do trabalho docenteedo
conjuntodacategorial ATE AVITORIA! A greve continua sendo nossa.
Em nossas maos esta a for ca par a resolvé-la em favor da universidade publica,
gratuita, de qualidade e socialmente r eferenciada.
Firmesna luta!
FONTE: COMUNICADO n°29 do CNG/ANDES-SN, de29 deoutubro de 2005



